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Adancirea decalajelor Romaniei in stiinta si tehnologie

Corespunzator numarului de locuitori si produsului intern brut, Romania ar trebui s3a aibd 2-3
universitati in primele 1000, dintre care una Tn primele 400, din punctul de vedere al cercetarii,
daca performantele stiintifice ale Romaniei ar fi la un nivel mediu pe plan mondial.

Observam o continud degradare a pozitiei Romaniei in cele mai multe clasamente academice si
de cercetare, foarte departe de nivelul corespunzator macar unei performante medii.

Aceastad involutie continuad este cunoscutd de multi ani, dar nu exista semnale publice ca ar pre-
ocupa cu adevarat guvernul, ministerele sau parlamentul si nici organizatiile publice de cercetare.

Ansamblul cauzelor si circumstantelor acestei situatii este putin studiat, dar cu siguranta in-
clude nivelul extrem de redus al finantarii publice si divergentele dintre legislatia romaneasca si
reglementarile europene privind functionarea cercetarii.

Prin epuizarea resurselor de fortd de munc3 relativ slab calificatd, cu salarii mici, Romania,
Tmpreund cu Europa de Est, intra Tn “capcana veniturilor medii” — o perioada caracterizata prin
crize economice si sociale si un risc de prabusire economica. Dac3, la fel ca vecinii sdi, ar fi
investit Tn cercetare si in educatie Tn ultimele decenii de crestere economica, Romania ar avea
sansa s3 traverseze cu succes aceastd faza.

Investitii progresive si reforme eficace Tn cercetare, dac3 ar fi lansate n viitorul apropiat, ar putea
teoretic crea o sansa de relansare pentru viitoarea generatie (2040-2050), insd nu observam nicio
preocupare sau tentativa substantiald Tn acest sens.

1 Performantele cercetarii

Stirea ca singura universitate romaneasca anterior prezenta intre primele 1000 de universitati din lume
conform clasamentului ARWU a pierdut aceasta pozitie a generat o serie de reactii in spatiul public.

Asa cum au observat mai multi comentatori, acesta este doar un episod dintr-un indelungat proces
de degradare a pozitiei Romaéaniei in stiinta mondiala, clasamentul ARWU fiind axat pe rezultatele
stiintifice ale universitatilor.

Si alte tari UE sunt absente din acest clasament, mai exact Bulgaria si Lituania—tari mai sarace si
mult mai mici decat Romania. Alte tari mici si mai sarace, din UE gi din afara UE, sunt insa prezente,
chiar cu mai multe universitati.



Romania are un produs intern brut per capita comparabil cu media globala si o populatie de circa
1/400 din populatia globald. Daca performanta stiintificd a universitatilor Roméniei ar fi medie pe
plan global, atunci raportat la populatie si bogatie ne-am astepta ca o universitate din Romaénia sa fie
prezenta intre primele 400, inca una in primele 800 si poate inca o a treia intre primele 1000. Suntem
departe de o astfel de situatie, altfel spus performam mult sub potential nostru demografic si economic.

In clasamentul ARWU, cu universitati intre primele 1000, sunt prezente si tari africane: Egipt,
Etiopia, Ghana, Tunisia, Africa de Sud. Niciuna dintre aceste tari nu este mai bogata ca Romania, per
capita, iar Tunisia este o tara mult mai mica. Sunt de asemenea prezente multe tari siarace, cu mari
probleme interne, din orientul apropiat si din Asia sau America Latina.

Desigur, clasamentul ARWU este doar un clasament, bazat pe céativa indicatori. Fenomenul observat,
de degradare a pozitiei Romaniei, este prezent insa in multe alte clasamente si in particular in evaluarea
anuald “European Innovation Scoreboard”. Aceasta ierarhizare priveste tarile UE si unele tari din afara
UE si se bazeaza pe un indice compozit al principalilor indicatori privitori la cercetare, inovare si gradul
de sofisticare tehnologica al societatii si economiei. Romania a ocupat intotdeauna un loc modest, dar
in urma cu cativa ani a trecut chiar pe ultimul loc, departandu-se apoi de toti ceilalti membri UE—si
de penultimul clasat, Bulgaria—an de an, inclusiv in 2022-2023.

Aceasta involutie continuéa, de multa vreme cunoscutéa, nu pare a trezi, de fapt, cine stie ce preocu-
pare nici la nivelul guvernului, ministerelor sau parlamentului, nici la nivelul organizatiilor publice de
cercetare—aproape toti par, judecand dupa opiniile expimate public, sa o accepte mai mult sau mai
putin bucurosi, ca pe o situatie oarecum normala.

2 Cauzele imperformantei

Cauzele acestei situatii includ, fara indoiala, nivelul tot mai restrans al finantarii publice a cercetarii—
nivel care are, la randul sau, niste motivatii si circumstante.

O categorie importanta de cauze, actionabile, accesibile analizei, consta in divergentele intre legislatia
romaneasca si reglementarile normale, pe plan european, pentru functionarea cercetarii. Aceste diver-
gente, semnalate In repetate randuri de Ad Astra si de alti observatori, fac foarte dificila functionarea
si dezvoltarea cercetarii autentice in Romania, chiar daca n-ar exista problema finantarii. Problemele
grave ale legislatiei, care au fost mentinute sau introduse intentionat, in ciuda avertismentelor din
spatiul public, si in ultimele normative adoptate, nu par insa sa tulbure nici autoritatile publice si nici
universitatile/organizatiile de cercetare, care n-au comentat sau chiar au aplaudat aceste initiative.

La cele de mai sus se adauga fara indoiala numeroase conditii, particularitati si circumstante cauzale
prea putin documentate. Asupra acestora s-au oferit in public diverse ipoteze speculative, multe dintre
ele plauzibile si interesante, dar ramase la stadiul de ipoteze.

Analiza tuturor acestor cauze necesitda date care ar trebui sa fie publice, dar de fapt sunt foarte
greu de gasit, cum ar fi structura cheltuielilor publice de cercetare; necesita de asemenea studii destul
de Intinse care nu s-au facut i pe care nu are cine sa le faci—ministerul cercetarii, ale carui atributii
includ monitorizarea sistemului stiintific, pare sa aiba cu totul alte preocupari. De fapt, nici analizele
obligatorii prin lege, cum ar fi analiza rezultatelor si impactului programelor de cercetare cu finantare
publica, recent incheiate, nu au fost realizate.

3 Predictii privind situatia cercetarii

In lumina observatiilor de mai sus, trebuie sa conchidem ca degradarea continua a situatiei stiintei
in Romania este, probabil, expresia vointei reale a unui segment dominant al exponentilor statului si



mediului academic, din motive asupra carora exista banuieli si ipoteze, dar care sunt de fapt necunoscute
si nedemonstrate. Aceste motive sunt contrare declaratiilor de intentie din cvasitotalitatea programelor
de guvernare recente, inclusiv a celui actual, pentru ca actiunile reale ale guvernelor sunt contrare acelor
declaratii.

Corectia acestei situatii ar implica: (1) actiunea substantiala unor actori motivati si dispunand
de resurse comensurabile, care in Romania nu pot fi decat statul si organizatiile publice de cercetare
(inclusiv universitatile), ori acestia au aparent motivatii i interese contrare acelei corectii; (2) o serie de
masuri uneori dificile, sustinute si finantate progresiv vreme de decenii, planificate si evaluate in mod
regulat—care nu sunt nici macar schitate tentativ; (3) o competenta in politici de cercetare, in primul
rand la nivelul ministerelor de resort, dar si a facultatilor de specialitate din universitati—competenta
a carei calitate pare foarte discutabild; (4) o posibil necesara schimbare de atitudine fata de stiinta si
tehnologie la nivelul intregii societati, schimbare care, din momentul in care ar fi incepe sa fie incurajata
cu adevarat, ar dura cateva generatii.

Nu am reusit sa decelam, in spatiul public, nicio initiativa care s-ar incadra intr-o astfel de tentativa
de corectie.

Efectele unui plan comprehensiv si eficace de reforma ar putea deveni masurabile abia la 10-20 de
ani de la intrarea in vigoare a masurilor, termen aflat dincolo de durata unui ciclu electoral. Pacte
nationale privind cercetarea (si educatia) au fost lansate periodic, dar au ramas simple liste de truisme
si deziderate vagi, uitate aproape imediat ce au fost formulate.

4 Efecte economice si sociale

Intre 1930 si 1970, Roméania a cunoscut o perioada de industrializare gi urbanizare progresiva, bazata
pe transferul in industrie a excesului de forta de munca, slab calificata dar i foarte slab platita, din
agricultura de subzistenta—principala activitate anterioara a populatiei.

Aceasta industrializare a fost insotitda de un grad de alfabetizare, de dezvoltarea universitatilor si
a unui sistem national de cercetare-dezvoltare—in mare parte separat de universitati, dupa modelul
sovietic, gresit. Desi misiunea nominala a acestui sistem a fost cercetarea, in practica sensul notiunii
de cercetare a fost deturnat, proletcultist, catre imitarea rudimentara a unor dezvoltari tehnologice
consacrate deja In occident, cercetarea proprizisd fiind devalorizata ideologic gi marginalizata. Astfel,
Romania nu a dobandit prin sistemul de cercetare vreun avantaj competitiv semnificativ pe pietele
globale. Cele mai multe produse locale declarate ‘noi’ erau, de fapt, imitatii ale unora deja aflate de
mult In productie de masa, mult mai competitive. Cele locale puteau fi vandute doar pe piata interna
si exclusiv datorita datorita protectionismului comercial absolut—in sensul ca era interzis sau blocat
orice import semnificativ.

Degenerarea sistemului stiintific a imbracat forme extreme in Romaéania anilor 80, o data cu blocarea
accesului la literatura si materiale, blocarea studiilor doctorale si promovarilor—principalul stimulent
disponibil in acel regim, politizarea totala a sistemului, inversiunea valorilor etc.

O data ce avantajul salariilor mici s-a epuizat, prin anii ’70, Roméania a intrat in “capcana veniturilor
medii”, adica plafonarea cresterii economice prin epuizarea competitivitatii date de veniturile mici. In
fata progreselor concurentilor de pe pietele globale, economia romaneasca a ramas in urma si, in anii 90,
cand masurile protectioniste extreme au incetat si piata interna a fost invadata de produse superioare si
ieftine de pe piata globala, s-a dezindustrializat brusc, revenind in esenta la o economie relativ rurala,
de subzistenta, cu venituri mici. Prin procese similare au trecut toate tarile din Europa de Est.

Sistemul roméanesc de cercetare-dezvoltare a ramas in linii mari neschimbat, bazat pe aceleasi doc-
trine gi Incadrat cu acelagi personal—cu exceptia celor care, mai bine pregatiti tehnic, au cautat si



au reusit sa-si gaseasca un loc in cercetarea din occident. Ministerul cercetarii si structura generala
a sistemului de cercetare industriala, precum si legislatia si procedurile au fost reconstruite pe baza
acelorasi vechi doctrine. Cercetarea a fost in general marginalizatd in universitati. De exemplu,
importanta principalului rezultat de cercetare—articolul stiintific primar, unitatea de contributie la
progresul cunoagterii—nu a fost recunoscuta formal gi general pana in anii 2000. Cu exceptia unei
cresteri tranzitorii, in jurul aderarii la UE, finantarea cercetarii a fost restrictionata la minimul posibil.

Acest regim, de extinctie, a fost total diferit de cel din celelalte tari foste socialiste In care s-a
facut o reforma substantiala, sistemele s-au integrat in sistemul european iar finantarile si numarul de
cercetatori au crescut progresiv, an de an.

Discrepanta majora intre Romania si celelalte tari din est in privinta politicilor de cercetare din
ultimii 30 de ani este frapant vizibila pe graficele cu principalii indicatori, In clasamentele universitatilor,
in European Innovation Scoreboard si in aproape orice statistici de resort.

Acest regim este cu totul contrar recomandarilor UE si angajamentelor Romaniei fatda de UE si
este criticat cu fiecare ocazie de evaludrile la nivel european. Intre altele, este o cauza importanta a
intarzierii indeplinirii de catre Romania a conditiei favorizante, necesare accesarii fondurilor structurale
2021-2027.

Astfel, mentinerea acestui regim a fost si este, indiscutabil, constienta si intentionata, la nivelul
intregului spectru politic gi al ansamblului sistemului academic.

Revenind, din anii 90 a avut loc o reindustrializare si reurbanizare, axata pe competitivitatea data
de salariile mici, in toata Europa de Est. Dupa modelul intalnit gi anterior, si aici i in toata lumea, a
rezultat o crestere economica sustinuta, pana cand resursa de forta de munca slab salarizata dar relativ
educata s-a epuizat, salariile au crescut la un nivel mediu, peste nivelul de productivitate reala al muncii
de joasa tehnologie, si cresterea economica reala, bazata pe cresterea productiei industriale, s-a oprit.
Altfel spus, am revenit, de la agricultura de subzistenta la “capcana veniturilor medii”.

Capcana veniturilor medii inseamna crize: companiile dau faliment pentru ca nu au personal sau
nu sunt rentabile—fiindca salariile prea mari date de lipsa ofertei pe piata fortei de munca depasesc
productivitatea angajatilor insuficient de performanti—si atunci investitiile scad; statul incearca sa
compenseze acest fenomen prin subventii mai mult sau mai putin mascate, ceea ce duce la falimentul
statului; apare o conflictualitate generala pe masura ce agteptarile fiecaruia privind cresterea veniturilor
si competitia pentru pozitiile mai bine platite se agraveaza, rezultand tulburari sociale.

Evitarea gi depasirea acestor crize inerente se bazeaza pe capacitatea sistemului gtiintific national de
a furniza inovatii revolutionare, dar mai ales personal cu o pregatire stiintifica foarte avansata, capabil
sa initieze si s& populeze companii competitive pe pietele globale, cu crestere rapida, pana la dimensiuni
relevante.

In afara performantei sectorului comercial, aceeasi problema, intr-o forma mai subtild, dar decisiva,
priveste si sectoarele cu misiune necomerciala: administratia, educatia, sanatatea, apararea etc. Per-
sonalul competent stiintific este esential si aici; capacitatea acestor sectoare este determinantd pentru
functionarea economiei; cel putin la fel de important, capacitatea generala de exercitare a suveranitatii
de catre stat depinde de competenta personalului din aceste domenii de interes public.

Nivelul si varietatea acestor competente, atat in sectorul comercial cat si in cel necomercial, depind in
principal de calitatea si anvergura studiilor doctorale si postdoctorale si de perfomantele laboratoarelor
de cercetare din universitati.

Aceasta calitate se construieste in general Intr-o generatie sau doud, prin investitii publice progresive
si prin reglementare adecvata.

In ultimii treizeci de ani, celelalte tari din estul europei au facut aceste investitii si reglementari.
Romaénia, per ansamblu, nu le-a facut.



Astfel, aceste tari sunt relativ pregatite si treacd cu bine prin crizele date de epuizarea fortei de
munca ieftine.

Romania nu este pregatita.

Crizele pe care le anticipam In urmatorii ani, si care au inceput deja, pot merge pana la o noua
prabusire economica, similara celei din anii 80-90, sau pot Imbraca forme similare crizei din Grecia, de
acum 10-15 ani, in cazul in care statul acumuleaza datorii excesive, sau alte forme. Traiectul specific al
acestor crize va depinde de deciziile statului, de evolutia economiei globale si a circumstantelor regionale.

Depasirea acestei perioade periculoase se poate face doar prin construirea unor ramuri suficient
de competitive ale economiei si prin intarirea capacitatii producatorilor de bunuri publice (educatie,
sanatate, administratie, siguranta)—ambele rezultand, indirect, dar decisiv, din performanta sistemului
stiintific.

Dupa ratarea oportunitatii ultimilor 20 de ani de crestere economica, in conditii bugetare acum mult
mai dificile, constructia unei astfel de performante necesita investitii si reforme cumulative de inca o
generatie.

Acest scenariu, de revenire si relansare, nu pare insa a face parte, nici pe departe, din preocupérile
autoritatilor din Romania.
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